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Protokét z zebrania plenarnego z dnia 14 listopada 2007 r.

Zebranie odbyto sie w Warszawie, w Patacu Kultury i Nauki, w sali 2604.
Porzadek obrad przedstawiat sie nastepujgco:

1. Otwarcie posiedzenia i komunikaty biezgce.
. Organizacja i zadania Komitetu Socjologii w biezgcej kadenciji.
. Sprawa powotania Honorowych Cztonkow Komitetu Socjologii.
. Sprawa nagréd naukowych.

a ~ ODN

. Stan przygotowan do konferenciji: Socjologia Floriana Znanieckiego: przestanie
dla wspotczesnosci (Warszawa, 9.1V.2008).

6. Co dalej z Konferencjg Instytutéw Socjologii?
7. Sprawy rozne i wolne wnioski.

Ad. 1.
Porzadek obrad zostat przyjety bez zastrzezen.

Na posiedzeniu obecnych bylo 22 czionkéw Komitetu, oraz prof. Piotr Glinski —
przewodniczgcy PTS, i prof. Jolanta Kulpinska — przewodniczgca Konferencji Instytutow
Socjologii.

Na wstepie Przewodniczacy, prof. Andrzej Kojder przypomniat, ze posiedzenie byto
drugim z kolei; na pierwszym 21 lipca 2007, powotano Przewodniczgcego i Prezydium
Komitetu. Przypomniat takze, ze Komitet biezgcej kadenc;ji liczy 34 cztonkow, a w jego
skltad wchodzi 4 statych czionkdw PAN. Wiekszosé, bo 18 cztonkdéw Komitetu jest z
Warszawy, 4 z Krakowa, po 2 z Katowic i Lublina, po 1 z Poznania, Biategostoku,
Gdanska, Szczecina, Wroctawia i Torunia, a jeden pracuje i mieszka za granica.

Przewodniczacy poinformowat, ze Komitet wystgpit do wiadz PAN z wnioskiem
budzetowym na 2008 rok; wnioskowana kwota na funkcjonowanie Komitetu to 16900 zt.
Komitet wnioskowat takze o dofinansowanie konferencji naukowej ,Socjologia
humanistyczna Floriana Znanieckiego — przestanie dla wspotczesnosci”, organizowanej
wspolnie z PTS (12000 zt.), oraz konferencji ,Konsekwencje zmian w stratyfikaciji
spotecznej dla stylow zycia” organizowanej wspolnie z IFIS PAN (taczny koszt
konferencji to 27700 zt.).



Ad.2

Zebrani przyjeli projekt regulaminu KS PAN. Regulamin — uwzgledniajgcy
zaproponowane zmiany - znajduje sie w zatgczniku do protokotu

Przewodniczacy, powotujgc sie na pozytywng opinie Prezydium KS PAN,
przedstawit zebranym propozycje powotania zespotow Komitetu, Istnienie zespotow w
sposob istotny zintegruje dziatalno$¢ Komitetu, a takze spowoduje, ze Prezydium i
Przewodniczgcy zostang odcigzeni od niektérych spraw biezgcych. Prezydium
proponuje powotanie pieciu zespotow:

Zespo6t ds. wspétpracy miedzynarodowej (w jego sktad weszliby profesorowie
Piotr Sztompka, Janusz Mucha i Andrzej Rychard)

Zesp6t ds. badahn naukowych (profesorowie Henryk Domanski, Marek
Szczepanski, Wielistawa Warzywoda-Kruszynska)

Zespot ds. wydawnictw (profesorowie Elzbieta Tarkowska, Joanna Kurczewska,
Leon Dyczewski)

Zesp6t ds. nauczania socjologii (profesorowie Kazimierz Frieske, Krystyna
Szafraniec, Barbara Fatyga)

Zespo6t ds. nagréd naukowych (profesorowie Antoni Sutek, Krzysztof Gorlach,
Lena Kolarska-Bobinska)

Zaznaczyt takze, ze powotanie na biezgcym posiedzeniu nie zamyka mozliwosSci
powotywania zespotdw kolejnych, ani — w przysztosci — likwidacji istniejgcych.

W dyskusji nad propozycja, prof. Kazimierz Doktor postulowat, ze zespoty powinny byé
otwarte na wolontariuszy w takim sensie, ze zespoty powinny by¢ state, natomiast ich
sktad — zmienny. Prof. Mirostawa Marody zaproponowata uwzglednienie w skfadzie
zespotdw przedstawicieli osrodkow spoza Warszawa; w szczegdlnosci chodzi o zespot
do spraw nagrod. Prof. Andrzej Rychard wyrazit obawe co do mozliwego — w wyniku
powotania zespotdw — rozczionkowania prac Komitetu. Prof. Elzbieta Tarkowska
podkreslita, ze sg takie problemy (np. zwigzane z wydawnictwami i prawami autorskimi
czy dotyczgce z reformami nauki w Polsce), kitére wymagajg ogolnosrodowiskowego
namystu; zespoty mogg by¢é pomocne w przygotowywaniu stanowiska Komitetu w takich
sprawach. Prof. Marek Latoszek poruszyt problem wykorzystywania wynikow sondazy w
mediach (np. sondazy wyborczych). Pozadana bytaby gtebsza — moéwit — dyskusja nad
metodologig, wynikami i niedoskonatosciami takich sondazy, a zespoét ds. badan mogtby
takg dyskusje przygotowac.

Przewodniczgcy — nawigzujgc do wypowiedzi prof. Latoszka - zaznaczyt, ze w tym roku
zostanie wybrany nowy dyrektor CBOS, i Ze nic nie stoi na przeszkodzie zeby zaprosic¢
go na jedno z posiedzen Komitetu. Koniecznos¢ zajecia przez Komitet stanowiska w
sprawie wykorzystania sondazy w mediach, oraz sposobu przeprowadzania sondazy na
uzytek mediow podkreslit takze prof. Piotr Glinski; stanowisko takie powinno
uwzglednia¢ takze opinie wypracowane w ramach innych organizacji skupiajgcych
socjologéw w ogole (jak PTS) i takich, ktérzy zajmujg sie sondazami w szczegodlnosci
(jak OFBOR). Prof. Andrzej Rychard zaznaczyt, Zze przed podjeciem prac nad
stanowiskiem nalezatoby zdefiniowaé¢ problem; poki co nie wiadomo, czy chodzi o to, ze
socjologia jest kojarzona z badaniami opinii publicznej, czy tez zawodnos$¢ opartych na



sondazach prognoz, czy tez relacja sondazy do wiedzy potocznej. Prof. Kazimierz
Frieske podkreslit nastepnie, ze kwestia dotyczy standardéw metodologicznych i
warsztatowych w badaniach i to nimi nalezatoby sie zajgc¢, prof. Marody zwrdcita uwage
na to, ze opinie socjologow sg wykorzystywane do legitymizacji wynikéw niewielkiej
wartoéci sondazy, a prof. Lena Kolarska-Bobinska zaproponowata zaprezentowanie
wynikow wtasnej analizy dotyczgcej sondazy i ich wykorzystania.

Ostatecznie, propozycja powotania zespotéw, wraz z proponowanym ich sktadem,
zostata przez zebranych zaaprobowana.

Przewodniczacy, jako temat kolejnej (czwartej juz) ekspertyzy Komitetu, i
powotujgc sie na aprobate Prezydium, zaproponowat ,Duchowo$é Polakéw. Rozprawy
socjologiczne”. Na ekspertyze sktadatyby sie nastepujace zagadnienia:

Poczucie tozsamosci i sensu istnienia

Wyobrazenia zycia udanego i nieudanego

Wartosci odczuwane i realizowane

Spoteczne definicje dobra i zta

Nastroje codzienne i odswietne

Emocje apulsywne i repulsywne

Przezycia estetyczne i artystyczne

Jak osiggac szczescie i radzi¢ sobie z cierpieniem

Ideologie sukcesu zyciowego

Niepowodzenia, kleski, katastrofy zyciowe

Prywatne grzechy i publiczna spowiedz

Pojecie lewicowosci i prawicowosci

My — alterglobalisci

Sens i bezsens feminizmu

Wiecej rownosci czy wolnosci?

Demokracja czy rzgdy autorytarne?

Religijnosc¢ i poboznosc¢
Przewodniczacy przytoczyt takze entuzjastyczng opinie nieobecnego na posiedzeniu
prof. Piotra Sztompki, ktéry proponowat uwzglednienie, w dyskusji nad trescig przysziej
ekspertyzy, takze tematoéw nastepujgcych:

Patriotyzm a europejskosc¢

Panteon narodowych bohateréw i mitow
Romantyzm a pozytywizm dzisiaj

Katolicyzm torunski i fagiewnicki

Dziedzictwo Jana Pawta |l w Swiadomosci Polakow.

Przewodniczgcy zaproponowat takze, aby redakcjg publikacji zajety sie prof. Elzbieta
Hatas i prof. Mira Marody.

W dyskusiji, prof. Kazimierz Doktér zaproponowat, zeby zajgé sie wielowymiarowoscig
transformacji, szczegolnie ze obecnie trwajg spory o to, czy transformacja w Polsce
zakonczyta sie czy tez nie. Alternatywny temat ekspertyzy to ,Wiadza kontra
spoteczenstwo. Spoteczenstwo kontra wtadza”. Zaletg takiego tematu jest znaczna
liczba autorow, ktérzy problematykg sie zajmujg. Propozycje zajecia sie
podsumowaniem transformacji popart prof. Zbigniew Kurcz.



Prof. Marek Latoszek zauwazyt, ze projekt prof. Kojdera rézni sie znaczaco od
dotychczasowych realizowanych przez Komitet, co stanowi o jego oryginalnosci.
Wymaga natomiast doprecyzowania. Prof. Kazimierz Frieske zwrécit uwage na problem
z gtéwnym pojeciem proponowanego tomu. Nie wiadomo bedzie, czego tom bedie
dotyczyt, dopoki nie wyjasniony zostanie sens terminu ‘duchowosé’. By¢ moze
rozsgdniej uzy¢ zwrotu ‘mentalnosc’.

Prof. Marody zaznaczyta, ze i tytut i lista probleméw sg zapewne wstepne i bedg
podlegac¢ dalszym dyskusjom i uzgodnieniom. Istotne jest ustalenie zakresu ekspertyzy;
nalezatoby zadbaé, zeby byt on inny niz ekspertyzy dot. moralnosci, ktérg Komitet
opracowat kilka lat temu. Intencje projektodawcy sg jasne — chodzi o zajecie sie
Swiadomoscig spoteczng, jednak duza czes¢ zwigzanej ze Swiadomoscig problematyki
zostata we wczesniejszej ekspertyzie uwzgledniona. By¢C moze zajg¢ sie nalezy
propozycjg prof. Doktora dotyczgcg opozycji wtadza-spoteczenstwo, ktéra wydaje sie
‘nosna’ spotecznie i do tej pory nieopracowana.

Wedtug Prof. Jerzego Szackiego kazda ekspertyza powinna odpowiada¢ na bardzo
konkretne pytanie, i to pytanie majgce przetozenie na praktyke. Problemem nie sg
terminy — zawsze mozna je znalez¢é. W tradycji niemieckiej funkcjonuje np. termin geist,
w anglosaskiej — spirit; tyle, Zze prace w ktérych sie je wykorzystuje sg zwykle pisane
przez autoréw ‘natchnionych’ i raczej nie mogg by¢ one okreslane stowem ‘ekspertyza’.
Poszukac¢ nalezy tematu bardziej konkretnego.

Prof. Krzysztof Gorlach przypomniat propozycje tytutu, jaka pojawita sie we wczesniej
rozsytanym zaproszeniu na zebranie. Brzmiat on ,By¢ i mie¢. Duchowos¢ i wzory
konsumpcji w socjologicznej perspektywie”. Byt to temat bardziej konkretny i warto by
byto do niego wrdcic.

Prof. Elzbieta Hatas przypomniata, Ze w poprzedniej kadencji Komitetu padfa juz
propozycja zajecia sie duchowoscig. Duchowos¢ jest terminem uzywanym w socjologii
religii w kontekscie przemian religijnosci. Jednak, generalnie, w naukach spotecznych
uzywa sie pojecia kultury — takze na oznaczenie tego, co z duchowoscig sie wigze. W
kontekscie kulturowej dynamiki przemian spotecznych to, co zostato zaproponowane
mozna rozwazac. Pomyst opracowania wydat sie prof. Hatas ciekawy, jednak ryzykowny
— takze pod wzgledem metodologicznym.

Prof. Sutek wskazat, ze ciekawemu tytutowi gtébwnemu proponowanej publikaciji
towarzyszy mniej ciekawy podtytut — ,rozprawy socjologiczne”. Podtytut wskazuje, ze na
razie pomyst jest bardzo ogolny i ze brakuje wiodgcej mysli, ktérg w tekstach mozna by
elaborowac. Trzeba sie nad takg myslg zastanowic. Prof. Marek Ziétkowski zgodzit sie z
tym, ze na razie temat proponowany jest zbyt szeroki.

Wg prof. Elzbiety Tarkowskiej - niezaleznie od uzywanych termindw — zagadnienia
proponowane sg warte refleksji i opracowania. Samo stowo ‘duchowos¢ brzmi
prowokacyjnie i nie nalezy go odrzuca¢, choC idea i pozniej szczegdty publikacii
wymagajg uzgodnienia.

Prof. Andrzej Rychard wskazat, ze polska socjologia zawsze byta silna jezeli idzie o
badania postaw, tozsamosci i wartosci. Badania wymaga raczej materialny wymiar zycia
Polakéw — szczegdlnie w kontekscie przemian jakie w Polsce sie juz dokonaty i
dokonujg. Nie ma potrzeby kolejnej pracy o ‘duchowosci’ tym bardziej, ze w
zaproponowanym ujeciu niekoniecznie miataby ona wyrazny zwigzek z rzeczywistoscig.

Prof. Joanna Kurczewska podkreslita koniecznos¢ namystu nad problematykg, a w
szczegolnosci nad doprecyzowaniem metaforycznego terminu ‘duchowosé¢’, ktory co



innego zapewne znaczy dla psychologa spotecznego, a co innego dla badacza
moralnosci. By¢ moze warto zwréci¢ uwage nad — modnym — przeciwstawieniem
duchowosci i cielesnosci, co skierowatoby myslenie o publikacji w kierunku psychologii
spotecznej. Tytut ,Duchowos¢ a cielesno$¢” zaproponowany przez prof. Kurczewskag
sugeruje — zdaniem prof. Marody — konkretng linie dla tekstoéw; chodzitoby o poréwnanie
abstrakcyjnych ‘projektow’ z ‘przyziemna rzeczywistoscig'.

Prof. Krystyna Szafraniec zwrécita uwage na to, ze zagadnienia zwigzane z
duchowoscig, mentalnoscig czy — szerzej — kulturg sg bardzo atrakcyjne takze dla
przedstawicieli innych niz socjologia nauk — np. dla ekonomistow. Sg istotne m.in.
dlatego, ze nie da sie bez nich wyjasni¢ np. transformacji instytucjonalnej.

Prof. Janusz Marianski podkreslit, ze — niezaleznie od socjologii religii — termin
‘duchowos¢’ jest dos¢ powszechnie uzywany, choc¢by wtedy, kiedy mowa o mentalnosci
biznesu, o sporcie czy zachowaniach seksualnych. Tematyka duchowos$ci znacznie
wykracza poza religie.

Zebrani zgodzili sie co do tego, ze temat publikacji wymaga namystu; ewentualne uwagi
i propozycje bedg nadsytane do Przewodniczgcego przed kolejnym zebraniem
Komitetu.

Ad. 3.

Przewodniczacy przypomniat zebranym, ze powotanie honorowych cztonkéw komitetu
dwukrotnie juz stawat na posiedzeniach, z braku kworum nie mozna jednak byto podjgc
stosowne] decyzji. Przypomniat takze, ze w Ilatach 1975-1980 honorowym
przewodniczgcym Komitetu byt Jozef Chatasinski, a w latach 1993-1995 - Jan
Szczepanski. Obecnie funkcji honorowego przewodniczacego nie ma, natomiast
regulamin PAN przewiduje mozliwo$¢ powotania trzech honorowych cztonkdéw.

Zaproponowat, zeby na Honorowych Cztonkéw Komitetu Socjologii powotac¢ Profesorow
Wiadystawa Markiewicza (pierwszego przewodniczgcego KS PAN), Andrzeja
Kwileckiego (Przewodniczgcego KS PAN w latach 1984-1986) i Jerzego Szackiego
(Przewodniczgcego KS PAN w latach 1993-1995).

Whniosek o powotanie Honorowych Cztonkéw zostat przyjety przez aklamacije.

Ad. 4.

Prof. Wiadystaw Markiewicz poinformowat, ze przed posiedzeniem Komitetu odbyto sie
posiedzenie jury Nagrody im. L. Krzywickiego. Nagrode otrzyma Michat Kaczmarczyk za
ksigzke ,Zarys socjologii wiasnosci”. Ostateczna decyzja zapadnie na posiedzeniu
plenarnym | wydziatu PAN.

Ad. 5.

Przewodniczgcy poinformowat, Zze konferencja zatytutowana ,Socjologia humanistyczna
Floriana Znanieckiego — przestanie dla wspoétczesnosci”, organizowana przez KS PAN
wspolnie z PTS odbedzie sie 9 kwietnia 2007 w Patacu Staszica w Warszawie. Udziat
zapowiedziat przewodniczgcy Amerykanskiego Towarzystwa Socjologicznego.
Planowane jest wystgpienie dziewieciu referentdw podczas trzech sesjach panelowych:

1. Osoba w spoteczenstwie: podmiotowos¢ i system spoteczny.



2. Znaczenie stowarzyszen, organizacji i przywddztwa we wspotczesnym
Swiecie.

3. Dialog miedzynarodowy: wspétczesne narody a  spoteczenstwo
ogolnoswiatowe.

W konferencji wezmg udziat, poza socjologami, przedstawiciele wielu innych dziedzin
nauk humanistycznych. Wniosek o dofinansowanie konferencji zostat ztozony w
Wydziale | PAN.

Ad. 6.

Prof. Jolanta Kulpinska zaprezentowata historie i idee lezgce u podstaw Konferencji
Instytutdéw Socjologii. Konferencja, jako instytucja nieformalna, powstata w reakcji na
koniecznos¢ przedyskutowania tresci ksztatcenia, standardéw nauczania i organizacji
studiow socjologicznych przed 12 laty. W sktad KIS wchodzg przedstawiciele 20
publicznych uniwersytetéw i uczelni ksztatcgcych w zakresie socjologii.

Obecnie socjologia jest wyktadana — jako kierunek studiow - na 88 uczelniach
niepublicznych, w KIS nie ma jednak ich przedstawicieli. Mimo, Zze uczelniami
niepublicznymi zajmuje sie Panstwowa Komisja Akredytacyjna, wydaje sie ze wigczenie
ich przedstawicieli do prac KIS jest celowe i bytoby pozyteczne.

KIS obecnie zajmuje sie w szczegdlnosci wdrazaniem nowych standardéw nauczania
socjologii i ich ewentualng korektg, wymiang doswiadczen miedzy uczelniami co do
wdrazania dwustopniowych studiéw, zwigzang z tym sprawg studiéw zaocznych (a w
szczegolnosci ich relacji do studiéw stacjonarnych), ilosci godzin na poszczegdlnych
rodzajach studidw. Omawiane przez KIS zagadnienia powinny stanowi¢ — wg. Prof.
Kulpinskiej — przedmiot zainteresowania takze Komitetu Socjologii ze wzgledu na
sprawy sSrodowiska, ale i ze wzgledu na mozliwo$¢ wptywu na to, co dzieje sie w
licznych uczelniach niepublicznych. Prof. Kulpinska zaproponowata, zeby informacja
zaréwno o KIS jak i o zespole ds. nauczania socjologii w ramach KS PAN zostata
opublikowana w Informaciji Biezgcej PTS, lub w inny sposéb dystrybuowana — takze do
szkot niepublicznych. Zespot moégtby takze zorganizowaé zebranie z udziatem
przedstawicieli rozmaitych uczelni. Komitet powinien takze zabra¢ gtos w sprawach
szczegolnie kontrowersyjnych i przekazac je Ministerstwu. Ogdlnie rzecz biorgc — KIS
oczekuje wsparcia ze strony Komitetu Socjologii, a szczegodlnie ze strony zespotu ds.
nauczania.

Prof. Tarkowska zwrdcita uwage na problem zdobywania stopni naukowych na
Wschodzie — problem z kwalifikacjami posiadaczy tych tytutow, ktorym KIS mogtby sie
zajac.

Prof. Krzysztof Frysztacki przypomniat, ze Prof. Kulpinska jest przewodniczacg KIS od
poczatku istnienia, to jest od 12 lat i podkreslit zastugi prof. Kulpiskiej dla tej instytuciji.
Zaznaczyt tez, ze formalizacja prac KIS bytaby niepozgdana; nieformalne dziatanie
instytucji stanowi w gruncie rzeczy o jej sile. Prof. Janusz Mucha zgodzit sie co do
koniecznosci uporzgdkowania wspotpracy miedzy szkotami publicznymi i niepublicznymi
w ramach KIS - szczegodlnie w sytuacji, kiedy absolwenci dowolnych studiow
licencjackich mogg ubiegal sie o przyjecie na studia |l stopnia w uczelniach
panstwowych, co rodzi problemy z réznicami w poziomie kandydatéw. Prof. Frieske z
kolei potozyt nacisk na wspdlnote intereséw uczelni — zaréwno publicznych jak i
niepublicznych; przed 12 latu chodzito o dziatania zmierzajgce do ustalenia
wspoétczynnika kosztochtonnosci studiéw dla socjologii, obecnie chodzi bardziej o



uspotecznienie procesu ustalania i zmiany miniméw programowych czy regut
przechodzenia miedzy poziomami studidw. Jako czionek zespotu KS PAN ds.
ksztatcenia zgtosit takze gotowos$¢ do udziatu w najblizszym posiedzeniu KIS.

Na zakonhczenie, prof. Jolanta Kulpinska ponownie podkreslita konieczno$¢ wspotpracy
miedzy KIS a KS PAN.

Ad. 7.

Przewodniczgcy podziekowat prof. Januszowi Musze, ustepujgcemu redaktorowi
naczelnemu Studidw Socjologicznych, za kilkuletnie kierowanie czasopismem.
Zawiadomit takze, ze konkurs na redaktora naczelnego Studiéw Socjologicznych wygrat
prof. Aleksander Manterys.

Termin kolejnego Posiedzenia zostat ustalony na 20 lutego 2008.

Protokotowat
Pawet Potawski



Zalgcznik

Regulamin Komitetu Socjologii PAN

§1

Komitet Socjologii Polskiej Akademii Nauk, zwany w dalszej cze$ci regulaminu "Komitetem" powotany
zostat Uchwatg nr 1/2007 Prezydium Polskiej Akademii Nauk z dnia 30stycznia 2007 i dziata przy
Wydziale | PAN.

§2

Komitet swym zakresem dziatania obejmuje socjologie.

Do

§3

zadan Komitetu Socjologii nalezy podejmowanie wszelkich dziatan stuzgcych rozwojowi socjologii,

oraz wykorzystanie jej osiggnie¢ dla dobra kraju. W szczegdélnosci do zadan Komitetu nalezy:

1)
2)

3)

4)

5)

6)

7)

8).

9).

10)
11)
12)
13)

1.

2.

3.

Analiza i ocena stanu nauki oraz wypowiadanie sie w sprawach polityki naukowej panstwa,
szczegolnie kierunkow rozwoju i priorytetéw badawczych w socjologii,

Wspdétdziatanie z organami rzgdowymi, w szczegdélnosci z Ministerstwem Nauki i Szkolnictwa
Wyzszego, Ministerstwem Edukacji Narodowej i Radg Gtéwng Szkolnictwa Wyzszego, w sprawach
dot. ocen stanu, poziomu, priorytetéw badawczych i kierunkéw rozwoju socjologii;

Inicjowanie badan, tworzenia i rozwoju socjologicznych placéwek naukowych oraz ocena programéw
badawczych i zakresu dziatania instytucji naukowych na wniosek nadzorujgcych te instytucje
organéw rzgdowych i wkadz Polskiej Akademii Nauk;

Wspoétdziatanie w upowszechnianiu wynikéw badan i prac naukowych oraz wprowadzaniu do
praktyki spotecznej i gospodarczej rezultatéw badan socjologicznych, organizowanie w tym celu
miedzy innymi dyskusiji i konferencji naukowych;

Opracowywanie, na zlecenie organdéw rzgdowych, wiadz Polskiej Akademii Nauk i z wiasnej
inicjatywy, ekspertyz oraz doradztwo naukowe i przedstawianie opinii naukowych w sprawach
objetych zakresem dziatania Komitetu i zagadnien szczegdlnie waznych dla spoteczno-
gospodarczego i kulturalnego rozwoju kraju,

Ocena i wypowiadanie sie w sprawach poziomu i potrzeb wydawnictw naukowych w zakresie
socjologii, oraz prowadzenie dziatalnosci wydawniczej;

Analiza i ocena programdéw hauczania, wypowiadanie sie w sprawach ksztatcenia kadr naukowych
oraz prowadzenie dziatan aktywizujgcych udziat w zyciu naukowym kraju i zapewniajgcych rozwdj
mtodej kadry naukowej w objetych zakresie socjologii;

Inicjowanie i prowadzenie wspotpracy z miedzynarodowymi i zagranicznymi organizacjami i
osrodkami naukowymi oraz petnienie, zgodnie z Uchwatg Prezydium PAN, funkcji komitetu
narodowego ds. wspoipracy z miedzynarodowg /miedzynarodowymi/ organizacjg /organizacjami/
naukowg /naukowymi/ w zakresie socjologii;

Powotywanie sekcji krajowych miedzynarodowych unii i stowarzyszen naukowych,

Opiniowanie kandydatow na cztonkéw korespondentéw Polskiej Akademii Nauk z zakresu socjologii;
Zgtaszanie i opiniowanie wnioskéw do nagrdd naukowych z zakresu socjologii;

Wspodtpraca ze specjalistycznymi towarzystwami naukowymi w zakresie socjologii;

Inne sprawy zlecone przez wtadze Akademii lub podejmowane z inicjatywy Komitetu.

§4
W skfad Komitetu wchodzg specjalisci w zakresie socjologii, wybierani przez $rodowisko naukowe
dyscypliny, zgodnie z ustalonym Uchwatg Prezydium PAN Regulaminem wyborow cztonkéw komitetu
naukowego i jego organow.
W sktad Komitetu wchodzg ponadto czionkowie krajowi Polskiej Akademii Nauk odpowiednich
specjalnosci, zgtaszajgcy swoj udziat w pracach Komitetu lub zapraszani do udziatu w pracach
Komitetu oraz powotywani, zgodnie z § 5 pkt. 3 i 4 niniejszego regulaminu, honorowy przewodniczgcy
komitetu i honorowi cztonkowie komitetu i przedstawiciele specjalistycznych towarzystw naukowych.
Komitet moze dokooptowa¢, w drodze wyboru przez zebranie plenarne, do swojego skfadu
specjalistdw z zakresu zycia gospodarczego i spotecznego.

§5



1. Tryb wyboru czionkéw Komitetu i jego organdw okresla "Regulamin wyboréw czionkéw komitetu
naukowego i jego organow", uchwalony przez Prezydium Akademii.

2. Skiad osobowy Komitetu Socjologii, w oparciu o wyniki wyboréw, akceptuje zebranie plenarne
Wydziatu, z ktérym Komitet wspotpracuje, a nastepnie przewodniczacy Wydziatu powotuje
wybranych czionkéw Komitetu. Zebranie plenarne Wydziatu moze upowazni¢ przewodniczgcego
Wydziatu do akceptacji sktadu osobowego i powotania wybranych czionkéw Komitetu.

3. Na wniosek zebrania plenarnego Komitetu, zaakceptowany przez przewodniczgcego wtasciwego
Wydziatu, Prezydium PAN moze, w uznaniu zastug wniesionych w kierowanie pracami i uzyskany
dorobek Komitetu, powota¢ przewodniczgcego honorowego Komitetu. Wymogi jakie powinien spetnié¢
kandydat do tytutu honorowego przewodniczgcego Komitetu okresla Prezydium PAN w uchwalonym
Regulaminie.

4. Na wniosek zebrania plenarnego Komitetu, zebranie plenarne wiasciwego Wydzialu moze, w
uznaniu zastug wniesionych w kierowanie pracami i uzyskany dorobek Komitetu, powotaé cztonkéw
honorowych Komitetu. Wymogi jakie powinien spetni¢ kandydat do tytulu honorowego czionka
Komitetu okresla Wydziat w uchwalonym Regulaminie.

§6
Organami Komitetu sa:
1). zebranie plenarne,
2). prezydium Komitetu,
3). przewodniczacy.
§7

—_

Zebrania plenarne Komitetu odbywajg sie w miare potrzeby, nie rzadziej jednak niz dwa razy w roku.

2 Dla waznosci uchwat organoéw kolegialnych Komitetu wymagana jest zwykta wiekszos¢ gtosow przy
obecnosci co najmniej potowy ogolnej liczby czionkdéw danego organu. W razie réwnej liczby gtoséw
rozstrzyga gtos przewodniczgcego. Do kworum nie wlicza sie nieobecnych cztonkéw komitetu, ktorzy
ukonczyli 75 lat zycia.

3 W posiedzeniach naukowych Komitetu mogg uczestniczy¢, z glosem doradczym, osoby zapraszane

spoza jego skfadu.

§8

W sktad Prezydium Komitetu wchodza:
I) przewodniczacy i jego zastepcy,
2) sekretarz,
3) inne osoby wybrane przez zebranie plenarne Komitetu.

2. W sktad Prezydium, moga by¢ wybrane i powotywane, zgodnie z pkt. 4, 5 i 6, tylko osoby bedace
cztonkami Komitetu na dang kadencje.

3. W uzasadnionych przypadkach, w szczegdlnoéci takich jak: nieobecno$é na posiedzeniu oséb
proponowanych do wyboru na czionkéw Prezydium, nieustalona struktura wewnetrzna Komitetu,
pierwsze zebranie plenarne Komitetu, po dokonaniu wyboru przewodniczgcego, moze przetozy¢
wybér pozostatych lub niektérych czionkdéw Prezydium, na nastepne zebrania plenarne Komitetu.

4. Przewodniczgcego Komitetu, wybranego na pierwszym zebraniu plenarnym Komitetu w nowej
kadencji, powotuje Prezydium Polskiej Akademii Nauk po przedstawieniu wniosku przez
Przewodniczgcego wiasciwego Wydziatu,

5. Zastepcow przewodniczgcego, sekretarza i cztonkéw Prezydium Komitetu - wybranych na zebraniu
plenarnym Komitetu - powotuje Przewodniczgcy wtasciwego Wydziatu.

6 W skiad Prezydium, zgodnie z ust. | pkt. 3, mogg wchodzi¢ osoby wybrane sposréd czionkéw

Komitetu, honorowy przewodniczacy lub cztonkowie honorowi Komitetu albo przewodniczgcy komisji,

sekcji lub zespotow Komitetu (o ile Komitet utworzyt takie jednostki) i redaktorzy naczelni

wydawnictw Komitetu oraz przedstawiciele specjalistycznych towarzystw naukowych, pod warunkiem

spetnienia wymogu okreslonego w pkt. 2 niniejszego paragrafu. Uchwate w tej sprawie podejmuje i

dokonuje wyborow zebranie plenarne Komitetu.

§9
Do zadan Prezydium nalezy kierowanie pracami Komitetu, przygotowywanie projektéw uchwat, planéw
pracy i sprawozdan z dziatalnosci Komitetu, wykonywanie uchwat zebrania plenarnego oraz
podejmowanie decyzji w sprawach przekazanych przez zebranie plenarne Komitetu, przez Wydziat lub
przez Prezydium Akademii, o ile decyzje te nie wymagajg zgody plenum Komitetu.



§10
Przewodniczgcy Komitetu zwotuje zebrania plenarne i zebrania prezydium Komitetu, przewodniczy tym
zebraniom, kieruje biezacg pracg Komitetu oraz reprezentuje Komitet na zewnatrz. W razie nieobecnosci
przewodniczgcego zastepuje go upowazniony zastepca przewodniczgcego.

§ 11

1 Dla wykonania zadan wymienionych w § 3 zebranie plenarne moze tworzy¢, w drodze uchwaly,
wewnetrzne jednostki organizacyjne: komisje, sekcje lub zespoty. Przewodniczgcy Wydziatu moze
zgtosi¢ uwagi lub zastrzezenia do uchwaly w sprawie utworzenia wewnetrznych jednostek
organizacyjnych w szczegélnosci dotyczgce niezgodnosci zapiséw z Ustawg o Polskiej Akademii
Nauk, regulaminem Komitetu, zasad wspotpracy z Wydziatem lub obowigzujgcymi przepisami
finansowania jednostek Akademii.

2. Skfady osobowe komisji, sekcji lub zespotdw sg powotywane w trybie okreslonym przez zebranie
plenarne Komitetu. Przewodniczgcego komisji, sekcji lub zespotu, kiéorym moze by¢ tylko osoba
bedgca cztonkiem Komitetu na dang kadencje, powotuje przewodniczacy Wydziatu. Zastepce
przewodniczgcego i sekretarza (o ile ich powotanie jest uzasadnione) oraz cztonkéw komisji, sekcji
lub zespotu powotuje, z upowaznienia przewodniczgcego Wydziatu, przewodniczacy Komitetu.

3. W skfad komisji, sekcji lub zespotéw Komitetu mogg wchodzi¢ rowniez osoby nie bedgce cztonkami
Komitetu.

4. Jako komisje lub sekcje Komitetu moga dziataé sekcje krajowe miedzynarodowych unii i
stowarzyszen naukowych.

5. Przewodniczgcego Rady Redakcyjnej i Redaktora Naczelnego wydawnictw Komitetu, na wniosek
przewodniczacego Komitetu, powotuje przewodniczacy Wydziatu. Cztonkéw Rady Redakcyjnej i
Komitetu Redakcyjnego powotuje Przewodniczgcy Komitetu. W przypadku wydawnictw, ktérych
wspotwydawcy jest placéwka naukowa PAN lub inna placéwka naukowa, wniosek o powotanie w/w
0s6b wymaga kontrasygnaty lub uzgodnienia z Dyrektorem tej placéwki.

§12
Przyjety przez =zebranie plenarne Regulamin Komitetu, przewodniczacy Komitetu przedstawia
przewodniczgcemu wilasciwego Wydziatu PAN. Przewodniczacy Wydzialu moze zgtosi¢ uwagi lub
zastrzezenia do uchwalonego Regulaminu, w szczegélnosci dotyczace niezgodnosci zapiséw z Ustawg o
Polskiej Akademii Nauk, zasad wspotpracy z Wydziatem lub obowigzujgcymi przepisami finansowania
jednostek Akademii.
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