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Zapraszamy na debate Komitetu Socjologii PAN

21 marca 2025, godz. 13.00-15.00 Warszawa,
Patac Staszica, sala Marii Curie-Sktodowskiej (I pietro)

Procedury awansowe w socjologii:
sprawiedliwos¢, przewidywalnosé, problemy
Recenzje w procedurach awansowych sa jakosciowymi i pogtebionymi ocenami dorobku
naukowego kandydatow i kandydatek do habilitacji i profesur. Z tego wzgledu majg duze

znaczenie nie tylko dla osdb ocenianych, ale takze dla ukierunkowania rozwoju socjologii w
Polsce i wptywaja na jej poziom.

Podczas debaty chcemy przedyskutowaé kwestie sprawiedliwosci, przewidywalnosci oraz
porownywalnosci recenzji awansowych. Zamierzamy zaja¢ sie takze procedurg doboru
recenzentéw, jakoscig recenzji oraz zréznicowaniem postepowan komisji i rad. W debacie
wykorzystamy dane iloSciowe na temat procedur, wyniki badan nad nauka oraz doswiadczenia
uczestnikéw Rady Doskonatos$ci Naukowej.Zalezy nam rdédwniez na tym, aby w dyskusji
wybrzmiaty gtosy oséb, ktdre uczestnicza w radach dyscypliny i komisjach, i tych, ktérych
dorobek podlega ocenie.

W panelu wezmag udziat:
prof. dr hab. Mirostawa Marody, czt. rzecz. PAN
prof. dr hab. Tomasz Szlendak, RDN, UMK
dr tukasz Remisiewicz, UG
Debate poprowadzi:
dr hab. Dorota Hall, prof. IFiS PAN
Wsrdd dyskutantéw bedg ponadto:
prof. dr hab. Kaja Kazmierska, RDN, UL
prof. dr hab. Cezary Obracht-Prondzynski, RDN, UG

Podczas debaty bedziemy szukaé odpowiedzi na nastepujgce pytania:

- jak kandydatki i kandydaci do stopni i tytutdw starajg sie odgadnac¢ i spetni¢ mozliwe
oczekiwania recenzentéw i recenzentek?



- jak osoby piszace recenzje oraz uczestniczace w komisjach i radach wazg argumenty i
rozstrzygaja dylematy w ocenach dorobkéw naukowych?

- jakie sg konsekwencje tego, ze recenzje nie sg anonimowe i sg publicznie dostepne?

- na ile poréwnywalne sg oceny cyklu artykutdw i monografii, publikacji jedno- i
wieloautorskich?

- jak recenzenci i recenzentki wykorzystujg kryteria iloSciowe oceny dorobku, jak liczg i
stosujg wskazniki bibliograficzne, jak uzasadniajg ich uwzglednianie lub pomijanie w
ocenie?

- czym wedtug recenzentéw i recenzentek jest autoplagiat?

- jak nalezy traktowac recenzje niespodjne, np. te, ktére sa krytyczne, ale koncza sie
pozytywnag konkluzjg?

- jak zakorzenione tradycje oceniania osiagnie¢ naukowych zderzajg sie z zapisami
kolejnych reform nauki w Polsce?

- jakie sg konsekwencje postepowan awansowych dla socjologii jako dyscypliny
naukowe;j?

- kiedy recenzenci i recenzentki lub komisje awansowe sg oskarzane o uchybienia, jakie
ponoszg konsekwencje i jak moga sie bronic¢?

- czy mozliwe i pozadane jest stworzenie szczegétowych zalecen dotyczacych oceny
dorobku osdb biorgcych udziat w procedurach awansowych w socjologii?

Zapraszamy

do aktywnego udziatu w dyskusji na miejscu, w Warszawie, wystuchania debaty online na
kanale YouTube KS PAN https://www.youtube.com/watch?v=408v_c7jCVs

oraz do nadsytania pytan i watkéw wartych przedyskutowania na adres mailowy:
<magdalena.lemanczyk@pan.pl>

Liczymy na Paristwa zaangazowanie w temat!
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